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Suomalaisessa ldhiGtutkimuksessa on kiinnitetty melko viahin
huomiota pitkin aikamittakaavan kisitehistorialliseen nikékulmaan.
Tamad artikkeli tarkastelee suomalaista ldhion kisitettd ja 1dhion
sanoittamista Sanoma- ja aikakauslehdissd kdsitteen synnysta
nykyhetkeen. Sanaan ldhié iskostuu voimakkaita mielikuvia, joita
julkinen keskustelu on peilannut suomalaisen yhteiskunnan
kehittyessd ja kaupungistuessa 1940-luvulta nykypdiviin. Esitdimme,
ettd sanan ldhio kdyttoon ja sen kiertoilmaisuihin rakentuu
sosiaaliseen ja materiaaliseen todellisuuteen. Suomalaisen 1ihion
kdsitehistoria on kietoutunut kieleemme, jonka merkityksiin

ja merkitysten muutoksiin lihictodellisuutemme pohjautuu.

Tastd syystd on myos olennaista pohtia, milld tavalla julkisessa
keskustelussa, tutkimuksessa ja politiikassa kdytetty kieli vaikuttaa
lihioiden tulevaisuuteen maankadyttopddtosten rinnalla.
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Johdanto

Matinkyld - uusi kaupunki. [...] Ldhi6 on vddrd sana kun puhutaan tulevasta
Matinkyldstd.

Rakennusyhtio HAKAn mainontaa. Mm. Matinkyldn rakentaminen vauhdissa 27.5.1970.

Lahidistd on keskusteltu ja niitd on tutkittu jo vuosikymmenid. Tdimdn tut-
kimustradition ja yhteiskunnallisen keskustelun kenties suurimpia para-
dokseja on, ettd kukaan ei tiedd Suomen ldhididen tarkkaa maardd. Lahion
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kisitettd on pyritty rajaamaan lukuisissa raporteissa sekd tutkimuksissa ja
madrittelemddn kulloisenkin tutkimusasetelman seka viitekehyksen mukai-
sesti. Ndiden nojalla on toki my0s pyritty maaritelmistd riippuen esittaimaan
arvioita maamme ldhididen ma&drasta (ks. Berger & Savolainen, 2023; Turtiainen &
Ruoppila, 2023 tissi numerossa). Lahion madritelma on kuitenkin alati muuttuva,
kielellisesti rakentunut todellisuus. Tdssd artikkelissa lahtokohtanamme on
lahion kdsite ja sen muutokset alkuvaiheista nykypdiviin.

Ldhié merkitsee julkisessa kielenkdytossd ja arkisessa puheessa erilaisia
asioita riippuen kontekstista ja kdyttdjasta. Voikin hyvin kysyd, onko lahion
kisitettd lainkaan mielekdstd tai tarpeellista yrittdd madritelld edes yksittdi-
sissd tutkimuksissa. Tassd artikkelissa kidnndmme asetelman pédlaelleen,
eli otamme tarkastelun metodologiaksi kdsitehistoriallisen ndakokulman
1dhioon. Kasitehistoriallinen ldhestymistapa pohjautuu kahteen keskeiseen
lahtokohtaan. Ensiksikin késitteet ovat luonteeltaan reaktiivisia, monesti
poliittisia, ja kdsitteen kdyttdjalld on jokin agenda tai tavoite, johon hén pyrkii.
Tassd mielessd kdsitteitd ei voi irrottaa todellisuudesta, vaan ne pikemmin-
kin luovat sitd. Toisaalta kisitteilld ei ole milloinkaan pysyvid tai lopullisia
merkityksid. Niiden merkitykset ovat erilaisia eri kdyttdjille samassa ajassa
erilaisia, ja toisaalta my0s kdsitteiden kollektiivinen merkityssisaltdo muuttuu
ajan mybtéi. (Ks. esim. Palonen, 2005; Kuukkanen, 2006.)

Kasitehistorian juuret juontavat 1950-1960-luvuille. Sen tausta on sekd
saksalaisessa, erityisesti Reinhart Koselleckin nimeen liitetyssd saksalaisessa
traditiossa, ettd niin kutsutussa Cambridgen koulukunnassa, joka yhdis-
tyy vahvimmin Quentin Skinnerin nimeen. Saksalaisessa kdsitehistoriassa
korostuu vahvemmin ajatus siitd, ettd kdsitteet voivat ilmetd kielessa erilai-
sinajajatkuvasti uusiutuvina sanoina. Brittildisessd kasitehistoriassa taas on
korostunut ennemminkin sosiolingvistinen ja aikasidonnainen ndakokulma,
jossa kdsitteen kdyttdjd on sidottuna aikansa lingivistisiin konventioihin. Ne
madarittelevdt, mitd on mahdollista ja vastaavasti mikd on mahdotonta sanoa,
jamika rikkoo kasitteen kdyton konventionomaisia rajoja. (Koselleck, 2002, 2004;
Skinner, 1969; Hyvéirinen ym., 2003)

Suomalainen 1dhidkdsite on miltei ihannetapaus kasitehistorialliseen
tarkasteluun. Lahickdsite iskostettiin suomalaisten tajuntaan omakieliselld
sanalla asumaldhid, jonka Otto-livari Meurman ja kielitieteilija Hannes Teppo
loivat 1940-luvun lopulla Johannes Gabriel Granon 1920-luvulla muotoile-
man maantieteellisen 1dhickasitteen pohjalta (Grans, 1924, 1929, 1930; Meurman,
1947). Kansainvilistd 1dhididen suunnittelua sekd niistd kaytya keskustelua
seurattiin Suomessa alusta asti, ja niilld on todistettavasti ollut vaikutuksia
my0s suomenkielisen uudissanan kehittelyssa. Erityisesti Riitta Hurme (1991,
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s.12-62) on ansiokkaasti taustoittanut kansainvalisen keskustelun merkitysta.
Suomen asumaldhio on sovitettu englannin neighborhood unit -sanasta,
mutta kyseinen englannin termi, kuten myoskaan ruotsin grannskapsenhet
eivdt ole muodostuneet samalla tavoin yleiskielen sanoiksi, kuten suomen
kielen 1dhi0 (ks. myos Berger & Savolainen, 2023). Lahi6 on tietoisen uudissanaston
kehittelyn tulosta, toisin kuin useimmissa kielissa, missa 1dhi6ille omak-
suttiin aiemmin kdytossd olleet yhdyskuntaa tai asutusta kuvaavat sanat.
Vuonna 2022 asumaldhié sanana tdytti 75 vuotta, ja vuonna 2024 J. G. Granon
uudissana ldhio tdyttad sata vuotta. Lahion kasitehistoria on siten ehtinyt
vanhuuden kynnykselle ja ansaitsee juhlavuoden kunniaksi alkuajoistaan
lahtevan ldpivalaisun.

Sittemmin, aina nykypaiviin saakka, ldhio on ollut yhteiskuntapoliitti-
sesti, maankdyton alalla ja julkisessa keskustelussa sekd arkikielenkdytossa
yksi polarisoituneimmista ja yleisimmista kdsitteistd. Erityisen kiinnostavan
lahickasitteestd tekee sen muuntuminen positiivisesta tai varsin neutraalista
jalleenrakennukseen ja uuden urbaanin eldimdnmuodon syntymiseen liite-
tystd termistd negatiiviseksi, leimaavaksi ja jopa kielletyksi. Lukemattomat
sanan 1dhio kieltavit ja kiertdvat sanamuodot ja ilmaisut, kuten esikaupunki,
asuinalue, naapurusto tai kaupunginosa, tekevit 1dhion kasitehistoriallisesta
tarkastelusta kiinnostavaa. Toisaalta ldhion tietoiseen kdytt6on iskostuu usein
negatiivisia maareitd, kuten ongelmaldhio tai nukkumaldhio. Nakékulma
kietoutuu 18hioon poliittisena yleiskdsitteend ja samanaikaisesti deskriptii-
visend, tiettyd aluetta kuvaavana sanana. Oman kiinnostavan ulottuvuutensa
luo suomen kieli, jossa sana 1dhi6 taipuu nokkelasti ja notkeasti erilaisiksi
yhdyssanoiksi.

Lahion kdsitteeseen liittyy myos mielenkiintoisestildhes kaikki yhteiskun-
nan tasot ldpaisevda agendanomainen, poliittinen ja usein leimaava kaytto (tai
sen vélttely). Monet viime vuosina julkaistut tutkimukset kuitenkin osoitta-
vat, ettd lahididen asukkaan puhuvat 1dhicistddn usein hyvin positiivisessa
valossa verrattuna alueita koskevaan julkiseen keskusteluun (esim. junnilainen,
2019; Wacquant, 2008; Hyotyldinen, 2013). Asetelma on ldpi vuosikymmenten kietou-
tunutldhiokasitteen erilaisiin ilmaisuihin ja ilmenemismuotoihin arkisessa
jajulkisessa kielenkaytossa.

Artikkelimme luo katsauksen 1dhion kdsitehistoriaan alkaen 1920-luvun
maantieteellisen ldhion kisitteestd ja pddttyen 2020-luvun keskusteluihin,
aikaan. Artikkelin punaisena lankana on kdsitteen muuttuminen ja jatkuva
uudelleenmuotoutuminen julkisessa keskustelussa, mutta myos 1dhidym-
pdrist6ihin, niiden olemukseen ja niiden estetiikkaan liittyvat keskustelut
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sekd takaisinkytkenndt. Tastd syystd emme kisittele kutakin vuosikymmenta
tasavertaisesti. Artikkeli rakentuu kronologis-temaattisesti, ja se pyrkii tavoit-
tamaan vajaan sadan vuoden ajalta ldhiokasitteen keskeisid, samanaikaisia
ja eriaikaisia merkityksid. Vditdmme, ettd 1dhion kdsite ja sen muutos ovat
muovanneet merkittdvasti suhdettamme Suomen kaupunkien alueellisesti
laajimpaan asuinalueen kategoriaan sekd 1dhididen asukkaisiin. Tahan kysy-
mykseen on syytd vastata lisdksi historiallisesta perspektiivistd tarkastellen
ldhiokdsitteen muutoksia ja pitkdd kehityshistoriaa, joiden varaan nykyisen-
kin kdsitteen ymmarrys ja kdytto vdistaimattd rakentuu.

Artikkelimme pohjautuu sanomalehtiaineistoihin 1920-luvulta nykypdiviin.
Metodina on sisdllonanalyysi, ja aineistona on historiallisen sanomalehtikir-
jaston tietokanta. Tietokanta kdsittdd padosan suomalaisista sanomalehdistd
1700-luvulta 2010-luvun loppuun. Aineiston kokonaislaajuus on miljoonia
sanomalehtisivuja. Sivuihin Kansalliskirjaston toimesta toteutettu automaat-
tinen tekstinluenta mahdollistaa manuaalisen sisdllonanalyysin portaalin
tehokkaiden hakutoimintojen ansiosta. Tdimdn artikkelin aineistona olemme
hyodyntdneet vuosina 1920-2018 julkaistuja sanomalehtid, joista olemme
kartoittaneet kaikilta vuosikymmeniltd erilaisia aihepiirejd, joissa sana ldhio
esiintyy yksinddn, yhdyssanan osana tai sanaliitossa. Lisdksi olemme kar-
toittaneet ndiden sanomalehtiartikkelien yhteydessa esiin noussutta muuta
sanastoa ja tehneet hakuja niihin perustuen. Menetelmda voisi kutsua sano-
malehtiaineistolle tehtdvaksilumipallometodiksi, jossa tismentyvad kdsitystd
rakentamisessa. Lapikdydyistd sanomalehtiartikkeleista olemme valikoineet
tamadn tutkimuksen aineistoiksi edustavimmat esimerkit 1ahioihin liittyvien
sanojen ja niiden konnotaatioiden muutoksista.

Tutkimuksen pohjana on vahvasti my6s aiempi lahigitd koskeva sano-
malehtitutkimus, etenkin Irene Roivaisen vaitoskirja Sokeripala metsdn kes-
kelld (1999), joka tarkasteli Helsingin sanomien ldhiépuhetta 1950-luvulta
1990-luvulle. Erona on, etti tarkastelemme tdssad artikkelissa itse kisitettd,
sen valttelyd ja kiertoilmaisuja sekd itse kdsitteen kokemaa muutosta. Aikai-
semmin mainittu Matinkyld on hyva esimerkki siitd, ettd aluetta on haluttu
kutsua muuksi kuin 1dhicksi. Aineistoissa valttely tulee toisaalta selkeimmin
esiin hakemalla tekstejd tietyn 1dhion, kuten vaikkapa Matinkyldn nimella.
Useimmista ldhioistd nayttddkin l6ytyvan tekstejd, joissa ei mainita sanaa
1ahid, vaan esimerkiksi asuma-alue, kaupunginosa, tai liitosalue (esim. Tontti,
27.2.1971; Kuuskoski, 31.1.2018).

Sisdllonanalyysin perusteella lehdiston artikkeleista on tunnistettu kes-
keisid murroskohtia, joissa 1dhion kdsitteen sisdlto merkittdvdsti muuttuu.
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Artikkelimme rakenne on tdtd ajatusta seuraten temaattis-kronologinen
ja rakentaa noin sadan vuoden mittaisen kaaren 1dhio-sanan kdsitteellisiin
sisdltoihin.

Kisitteen ja sanojen syntyma: 1dhi6 ja asumaldhio

Lahié kuuluu sotienvalisen ajan uudissanoihin. 1920-luvun puolivalistd alkaen
sanan vakiinnutti kdyttoon maantieteilijd Johan Gabriel Grang, joka kaytti
sitd tiettdvasti ensimmadisen kerran Terra-lehden artikkelissaan vuonna 1924.
Lahion merkitys oli tuolloin voimakkaasti erilainen. Grano tarkoitti ldhiolld

usein eri aistein havaittavan ympariston 1ahintd osaa, kun taas maisema kasitti
havainnontekijan ndahtdvissa olevan kaiken ympariston, ndkymdn. Sanaa lahio

kaytettiin pian myos lehdistssd, ja timd nakymadan viittaava merkitys oli
edelleen vallitseva Sadeniemen ym. (1954) kirjoittamassa Nykysuomen sana-
kirjassa. Uusi Suomi kirjoitti kesdlld 1925 luonnonympadristoja koskevan kat-
sauksen, jossa kuvastuu hyvin tuoreen uudissanan alkuperiinen merkitys:

Ajatelkaammepa vain talvista ldhiotd. Kuinka hiljainen ja tyhjd se voi olla,
kuinka kuolettavan autiolta se voi tuntua, ellei siind edes pienen tiaisen
yksinkertainen kieli pakaja. Mutta mikd verevyys pulpahtelee kesdisestd
lahiostd vastaamme. Siind eldvd eldmd sykdhtelee samoin kuin oma syda-
memme |...]

Seppd, 21.6.1925.

Viisi vuotta artikkelinsa julkaisusta Grano (1929) julkaisi teoksen Reine Geog-
raphie, joka ilmestyi pian tamadn jalkeen myos suomeksi. Uusi teos, Puhdas
Maantiede, esiteltiin Suomen Pienviljelijd -lehdessa huhtikuussa 1930. Kuva-
uksessa kerrotaan, ettd “Kuuluisa tutkija, jonka teos vuosi sitten ilmestyi sak-
saksi, on jo alkanut saada kannattajia maantieteen-tutkijain piireissd. Han
tekee maantieteestd itsendisen tieteen, joka kuuluu luonnontieteisiin, paa-
osinaan 'maisemien’ ja '1dhion’ tdsmalliset mddrittelyt, ja josta m.m. kansa-
ja kulttuuritieteelliset seikat jadvat syrjadn.” (Kirjallisuus ja taide, 17.4.1930). Teok-
sesta julkaistiin pienen ajan sisdlld samainen ote kolmessakymmenessa eri
sanomalehdessd. Lahid vakiintui 1930-luvulla lehdistdjulkisuuden kieleen
jopa erikoislaatuisen nopeasti ollakseen hyvin tuore tieteellinen uudissana.
L3ihion nykymerkitykseen eli asuinalueeseen viittaavaa kayttoad ei vield
1930-luvun teksteistd 16ydy, vaan konnotaatiot ovat puhtaasti maantieteelli-
sid. Sen sijaan kysymys kaupunkien liepeille rakentuneista ja rakentuvista
alueista oli vastaavana aikana esilld, joten ldhion kdsite kanavoitui useisiin
ilmaisuihin. Kysymystd "kaupunkien ulkoasutuksesta” (ruots. "stddernas
randbosidttning”), “ulkoasutusalueista” ja "esikaupungeista” pohdittiin esi-
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merkiksi Arkkitehti-lehdessa (Blomstedt, 1932). “Esikaupunkikysymys” oli laajasti
esilld useiden kaupunkien kohdalla. Ulkoasutuksella viitattiin sekd olemassa
olleisiin esikaupunkialueisiin ettd tulevaan rakentamistarpeeseen kaupunkien
ulkopuolelle. Linja-autoliikenteen ndhtiin mahdollistavan jopa kymmenien
kilometrien tyomatkaliikenteen pian tulevaisuudessa (Blomstedt, 1932). Esikau-
pungeilla viitattiin ajan oloissa yleisesti 1800-luvun lopulta alkaen maalais-
kuntien alueille rakennettuihin tyoldiskaupunginosiin, kuten Pasilaan tai
Pispalaan (ks. myss Perld, 1951).

Sodan jalkeen Suomen maankaytt6on vyoryi Ruotsin esimerkkien valityk-
selld alun perin Englannissa, Ranskassa ja Yhdysvalloissa kehitetty 1dhioteoria
jamaankdyttopolitiikka. Akateemisella ja maankaytolliselld tasolla vaikutus
kulminoitui Otto-livari Meurmanin vuonna 1947 julkaisemaan teokseen
Asemakaavaoppi, joka on vaikutusvaltaisin suomalainen maankdyton oppi-
kirja kautta aikain. Meurman kehitteli heti toisen maailmansodan jdlkeen
sopivaa sanaa kuvaamaan aiemmin "esikaupungeiksi” tai "ulkoasutusalu-
eiksi” kutsuttuja asuinalueita, joita varten Kielitoimiston ensimmadinen joh-
taja Hannes Teppo ehdotti maantieteen 1dhig-sanan kdyttod (Hurme, 1991, s. 81).
Nidin Meurman ja Teppo yhdessa kehittivat sanan asumaldhid, joka vakiintui
julkisessa kielenkdytossd muutamassa vuodessa valtavirraksi. Digitoidussa
sanomalehtiaineistossa asumaldhio esiintyy ensi kerran syksylld 1946 Hel-
singin Sanomien kirjoituksessa Tulevaisuuden Englanti -ndyttelyn arviossa:

Laaja kuva-aineisto esittdd yhdeksdd Englannin kaupunkia varten laadit-
tuja asemakaavoja. [...] Suuri huomio on kiinnitetty ns. asumaldhion esitte-
lyyn. Ne eivit ole itsendisid kaupunkeja, vaan jonkin suuremman kaupungin
vdlittomddn ldheisyyteen "vihreddn vyohykkeeseen” rakennettavia asutus-
keskuksia, joiden vdesto ansaitsee toimeentulonsa liheisessd ympdristossd.
Asumaldhididen asukasluku vaihtelee 5.000-10.000.

Tulevaisuuden Englanti, 11.10.1946.

Sitaatti avaa hyvin, miten uutta kdsitettd alettiin my6s julkisuudessa juurrut-
tamaan ihmisten mieliin samanaikaisesti, kun se ilmestyi tieteen ja maan-
kdyton ammattilaisten kielenkdyttoon. Tarkastelemme seuraavaksi, miten
ensimmadiset Suomeen rakennetut 1dhiot kuvastuivat kisitteen kdytossd ja
muodonmuutoksessa.

Vastasyntynyt 1dhio

Sanomalehtijulkisuuden 1dhion kisitteen ilmentymissa korostuu aluksi
uutuus, toivo, ja unelma tulevaisuudesta. Otto-livari Meurmanin kirjoituk-
sissa ja koko asemakaavaopin ideologiassa kerrostaloista rakennettu 1dhio
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oli vain vdlivaihe, jonka oli tarkoitus johtaa lopulta pientaloista koostuviin
asumaldhioihin (Meurman, 1947). Sanomalehtikirjoitukset keskittyivat aluksi
esittelemddn ja kertomaan asumaldhion ideasta yleisesti, ja savy oli monesti
lahinnd sivistavd. Tyypillisesti uusien ldhididen nopeaa rakentumista kuvat-
tiin runollisesti, ja kuvauksissa toistuivat vertaukset luontoon ja ihmisen
kehitykseen, erdimaahan rakentumiseen ja elollisen organismin varhaisvai-
heisiin. Ilta-Sanomien varhainen kirjoitus juuri rakenteilla olevasta Maunu-
lasta, jota verrataan hyvin konkreettisesti vastasyntyneeseen ihmiseen, on
kuvaava esimerkki:

Vaikka maunulalaiset yleensd ovatkin tyytyvdisid eldmddnsd, esiintyy
heiddn asumaldhidssddn vield vastasyntyneelle ominaisia puutteita. Niinpd
aivot ovat vield vaillinaisesti kehittyneet — ts. oppikoulua ei ole, vaikka tontti
ja toiveita on.

Salmi, 17.3.1954.

Uusi Suomi -lehdessd kirjoitettiin vuotta myohemmin Helsingin nopeasta laa-
jenemisesta vield rakentamattomille alueille ja esiteltiin 1dhiorakentamisen
valttdmattomyyttd sekd laajoja mahdollisuuksia:

Asumaldhié on nykyhetken muotisanoja. Juuri asumaldhi6t ndyttelevdt tdr-
kedtd osaa ratkaistaessa niitd pulmia, jotka liittyvdt vdeston sijoittamiseen
liitosalueelle.

Helsingin uudet kasvot, 8.4.1955.

Kasitehistoriallisessa tarkastelussa on huomionarvoista, ettd "asumaldhic” ja
sittemmin "1dhi6” korvasivat muutamassa vuodessa aiemmat tdmédnkaltaisista
alueista kdytetyt sanat, muiden muassa "ulkoasutusalueen” ja "esikaupun-
gin”. Joissain kirjoituksissa asumaldhiotd kuvaillaan liki hupaisin vertaus-
kuvin. Ilta-Sanomien “baskerikielikuvat” lienevdt perdisin Asemakaavaopin
kuvituksen herdttamistd mielleyhtymista:

Tulevaisuuden liitosalue tulee kartalla ndyttdmddn vihredltd nurmikentdltd,
jolle on siroteltu ruskeita baskereita. Jokainen 'baskeri’' on asumaldhi6 - sana
on uusi, todenndkdéisesti asemakaava-arkkitehtien keksimd - joka muodos-
taa oman yhdyskuntansa tarpeellisine liikelaitoksineen, kouluineen ym.

Salmi, 5.11.1953.

Yksi uutuuden myytistd poikkeava nakokulma on kysymys siitd, mita vais-
tyi uusien ldhididen tieltd. Termi saneeraus toistuu usein ldhididen tilalta
purettaviin rakennuksiin liittyvissd yhteyksissd. Vuonna 1955 Suomen Sosiali-
demokraatti kirjoitti otsikolla “Maunula valmis, mutta Puu Maunula katoaa”
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kuvaten, kuinka kaupungin rakentaman 1dhion viimeinen asuntokompleksi
Rajametsdntie 33:ssa nostettiin harjaan. Toimittajan mukaan on kuitenkin
kiinnostavaa, ettd nuoren Maunulan kohdalla puhutaan jo saneerauksesta,
eli 1940-luvun Puu-Maunulan purkamisesta. (Maunula valmis..., 31.12.1955.) My0-
hemmin, 1970-luvulla, 1dhididen tilalta purettavista rakennuksista puhuttiin

"poistavana saneerauksena”’, mikd herattdd ajankohtaisia mielleyhtymia 2000-
luvun “purkavaan tdaydennysrakentamiseen”. Helsingin merkittdvimpien
asuntorakentamiskohteiden listalla mainittiin esimerkiksi Reimarla "vuok-
ratalotuotantoa osittain poistavan saneerauksen" alueena (Helsingin suurimmat
asuntorakentamiskohteet, 23.11.1974).

Lukuisissa 1950-luvun teksteissd korostuu, miten 1dhi6 on uuttaja vierasta
julkisessa puheessa. Lukijalle kerrotaan, mitd sana lahio tarkoittaa tai mil-
laiseen paikkaan silld viitataan. Eteld-Suomen Sanomissa kirjoitettiin Lahden
Saton toiminnasta Aravaan liittyen ja todettiin, ettd Arava-lainan avulla on
my0s yritetty saada muodostetuksi suurempi asutusalue, "nk. 1dhi6 laajem-
paarakennustoimintaa varten, kaupungin vilittomassd laheisyydessa” (Lahden
Sato Oy:n rakennustoiminta..., 1.4.1956). Munkkiniemestd, yhdestd Helsingin ensim-
madisestd asumalidhioista taas todettiin, ettd "asumaldhio on hassu nimen4,
mutta kuitenkin parempi kuin “nukkumakaupunki”, joksi ruotsinmaalaiset
omia 1dhiGitddn sanovat” (Serp, 27.5.1956).

Lahion kasite nayttdytyy 1950-luvun julkisuudessa niin vieraana, toivot-
tuna, uutena kuin moderninakin. Toisaalta vuosikymmenen lopulla kdsite oli
joniin vakiintunut, ettd siitd yhd useammin tiputettiin pois alkuosa "asuma”
ja kirjoitettiin vain 1dhi6ista. Esimerkiksi Uudessa Suomessa kuvailtiin “lahi-
Oiden suunnittelussa padstyn jo erddnlaiseen rutiiniluontoisuuteen” (Kaupunki
valtaa elintilaa, 7.6.1959). Samana vuonna Ilta-Sanomat kertoi Helsingin 1dhidista,
ja nyt oli jo ndkyvissda my0s sana “kaupunki”, jonka avulla seuraavalla vuo-
sikymmenelld pyrittiin hdivyttdmaan kisitteelle muotoutuvia negatiivisia
konnotaatioita:

Neljdn tunnin aikana kierrettiin Herttoniemet, Roihu- ja Munkkivuoret,
Lauttasaaret, Maunulat jne. Sai todeta, ettd Helsingin ympdristd tarjoaa
arkkitehdeille kiitolliset ja vaihtelevat olosuhteet toteuttaa erilaisia ideoita
rakennusten ja luonnon sopusoinnusta ja ettd arkkitehdit ovat nditd olosuh-
teita kdyttdneet loistavasti hyvdkseen. Todettiin myds, ettd Helsinki ndine
ldhidineen on jo niin suuri kaupunki, ettd on hyvin vaikea tietdd minkdlaisia
uusia paikkoja oman ldhion ulkopuolella saattaa olla, silld seuduilla joista
on vield parin vuoden takainen erdmaamielikuva jdljelld, onkin tullut hie-
noja pienid kaupunkeja.

IS:n lauantaipdivyri, 6.6.1959.
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L3hio ja city
Lihioiden suunnittelussa kiinnitettiin aluksi liian vdhdn huomiota palveluihin,
mika heratti kritiikkid alusta asti. Palveluiden saapumista uusiin lahioihin
uutisoitiin kuitenkin laajasti sekd tekstien ettd erilaisten mainosten muo-
dossa. Esimerkiksi SOK julkaisi lukuisissa lehdissd mainoksia, joissa kerro-
taan uusien myymaloiden avautumisesta lahioissd. Uusista lahioistd loytyi
my0s runsaasti pankkeja. Syyskuussa 1955 Helsingin Sanomat raportoi, ettd
KOP:n pddjohtaja on kdynyt esittimadssd "onnittelut toimintansa alkaneelle
KOP:n Koskelan konttorin toimihenkil6ille ja1dhion asujaimiston edustajille”
(KOP:n Koskelan konttori, 16.9.1955).

1950-luvulla ldhiokasitteeseen alettiin liittdd englannista lainattu sana "city”,
jota oli aiemmin kaytetty kaupunkikeskustoiden varhaisessa liikekeskusta-
branddadmisessa. City ilmestyy ldhio-termin yhteydessd alun perin kaavoituk-
sesta puhuttaessa. Varhaisimpiin esimerkkeihin kuuluu Uusi Suomi -lehden
artikkeli, jossa kerrotaan Hyvinkaasta jatkuvasti kasvavana viestokeskuksena:

Yleiskaavassa on kauppalan alue jaettu neljddn asumaldhioon ja keskus-
taan. Kukin ldhié muodostaa useita asumasoluja, joihin kuuluu erilaisia
tontteja... Solujako on tehty nykyisen asutuksen pohjalle sitd tdydentden ja
laajentaen. Varsinaisen kauppalan keskustan - Cityn - rautatielinjat jakavat
kolmeen osaan.

Hyvinkddn uusi... 13.9.1953

Yksi kerrostuma city- ja 1dhio-termin kaytossd onkin viittaus kauppaloihin
tai kirkonkyliin. Samaan aikaan city-termia kdytettiin viitattaessa vanhoi-
hin kaupunkikeskustoihin. Porissa City vakiintui kdyttoon tarkoittamaan
kaupungin historiallista ydinkeskustaa (Ei “nukkumakaupunkeja”... 25.4.1959), kuten
myos Helsingissd, missd liikekeskustan ndhtiin valtaavan yhd enemman alaa:

Kanta-Helsinki on jo kdytdnnéllisesti katsoen poissa pelistd eli tdyteen asu-
tettu. Pdinvastoin on odotettavissa, ettd asukasluku sielld hiljalleen vihenee,
kun kaupungin liikekeskusta, City, vihitellen laajenee ja liikehuoneistot
tyontdvdt asukkaat tieltddn. City tulee valtaamaan Kampin seudun, sekd
levidmddn ympdroiviin asuntokortteleihin..

Salmi, 5.11.1953.
Anglismin suosio ndkyi my0s erilaisten liikekeskustoihin sijoittuneiden kiin-
teistojen ja yritysten nimistossa, kuten City-Centerissa ja City-pasaasissa/-kdy-
tdvdssd. Myohemmin anglismi levisi kuvaamaan samaan tapaan muita urbaa-
niin liittyvid ilmioita.
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Kaupunkimaisissa yhteyksissd city nousi monesti esiin ldhioiden omava-
raisuuteen viittattaessa. Tassd yhteydessd korostettiin sitd, ettd 1dhicilld on
omat seurakunnat, pankit, koulut sekd muut tarvittavat palvelut, mika oli
my0s osa tietoista asuntopolitiikkaa: “Alueista alun alkaen muodostetaan
elinkelpoisia asumaldhigitd ja asumasoluja valttdmattomine yhteislaitoksi-
neen” (Asunto- ja asemakaavapolitiikkaa, 1950). Konkreettisesti 1dhion city merkitsi
keskusta tai sijaintia, johon palvelut oli keskitetty. Esimerkiksi Ilta-Sanomissa
kuvailtiin, ettd “sitd mukaa kuin uusia hyvin suunniteltuja asutuskeskuksia
syntyy, muodostuu niihin erityisid city- eli liikealueita, joiden syddmena on
keskusaukio eli vanhalla hyvalld nimelld tori.” (Toreja uusien..., 23.8.1955) Samassa
tekstissd nostettiin esimerkeiksi Pohjois-Haaga “kakkonen”, joka on "dsket-
tdin saanut liike- ja asuintalojen reunustaman, pdallystetyn torin, sekd nuori
Tapiola, joka muodostaa juhlavan keskusaukionsa tulevan hallinto- ja liike-

Helsingin uudelle
valtuustolle

Tdméd kirjoitus ei voi endd vai-
kuttaa kunnallisvaalien tulokseen.
Kun Helsinkiin wviimeksi liitettiin
alueita, tulivat ndméa alueet Hel-
singiksi ja ni:den alukkaat helsin-
kildisiksi. Emme halua alueitamme
haukuttavaksi sliitosalueeksi» ja
emme halua mitddn korviketta tal-
le haukkumanimelle. Alueemme
ovat Helsinkid yhtd hyvin kuin
Vanhakaupunki, Vironniemi ja
Katajanokka. Me nautimme yhta
suuria kaupunkilaisoikeuksia kuin
kuka tahansa helsinkildinen. Tdssia
suhteessa on moni valtuuston pyr-
kija eksynyt meitd halventamaan.
Erddt puhuvat esikaupungeista.
Helsingin esikaupunkeja ovat Por-
voo, Lahti ja Hameenlinna, joista
joka pdivd tulee tyoldisia Helsin-
kiin runkolinjalla »Valtion Rauta-
tiets. Erddt puhuvat ldhitistd. Hel-
singin ldhiot ovat Tapiola, Tikku-
rila, Kerava, Hyvinkdi ja Riihi-
miéki, Hyvét valtuutetut, antakaa
meidédn olla jo helsinkildisid.

Julkisessa ilmoituksessa oli slii-
tosalue, erotettu Helsingin kau-
pungista dinestysalueisiin nihden.

Hyvit uudet valtuutetut! Lopet-
takaa heti Helsingin esikaupun-
kien lhikennetoimikunta, koska ta-
mén asian kykenee hoitamaan run-
kolinja Valtion rautatiet, kuva1 Tiettdvisti ensimmainen kritiikki,

g igEgi?rlfaisilrlr;te}\guimzmj n!:aur:un- jossa asukas protestoi kiertoilmausten,
? "V, Saarikko. kuten “liitosalue” kdyttod haukkumasanana.

(Saarikko 15.10.1956)
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alueensa keskukseen, johon on suunniteltu tyylikkaitd taloja, puistoja, teko-
jarvi ym.” (Toreja uusien..., 23.8.1955)

Voidaan todeta, ettd citya hyodynnettiin hyvin laajasti synonyymina eri-
tyyppisille ytimeksi tai keskustaksi mielletyille paikoille. Termi esiintyi sekd
lahididen liikekeskuksia kuvaavana sanana ettd 1dhion ja keskustan pola-
risaatiota ja maantieteellistd etdisyyttd korostavana termina. Toisaalta, kuten
niin monilla termeilld on taipumus, my6s cityn kaytto laajentui toisinaan
abstraktimpiin ndkokulmiin. Erds kerrostuma city-termin kadytossa on sen
kaytto kaupunkikulttuuriin viitattaessa. Kotiseututyostd ja monien ldhididen

"henkisestd laimeudesta” keskusteltaessa Heikkivon Hertzen huomautti, etta
"Kaupungin sisdisen muuttoliikkeen vauhdilla ei esimerkiksi tarvitse olla
mitdan tekemista city-kulttuurin kasvun kanssa. Vaikka taskupuhelinten
myynnin kasvuluvut ovat huimia, tdytyy city-elamanmuotoa kuitenkin pitda
vield marginaalisena ilmiond.” (Liikkuvuus vie pohjaa..., 23.5.1989.) Poikkeuksena aja-
tukseen ytimestd, city on tuotu toisinaan esiin myds luonnosta puhuttaessa.
Esimerkiksi 1989 Uusi Suomi julkaisi varikuvin hoystetyn artikkelin "Ruska
Cityssd”, jossa kehotettiin kiinnittdmaan huomiota ruskan vareihin eri kau-
punginosissa ja niitd ldhelld sijaitsevilla viheralueilla. (Ruska Cityssa, 1.1.1989.)
1980-luvun lopun laaja ja kriittinen uutisointi Lahden sarjatuotantoasun-
noista edustaa city-termin kdyttod ennen sen hiipumista harvinaiseksi. Uuti-
soinnissa asuntojen tieltd purettiin vanhoja rakennuksia ja kaadettiin puita,
koska"...asumme Business Cityssd!” (Miksi, Lahden kaupunki?, 1.2.1989). Lahtea kos-
keva Business city -keskustelu ndyttdytyykin ainoana, vield 90-luvun puolella
jatkuneena keskusteluna, jossa ldhio ja city ilmenevat laheisessd yhteydessa.
2000-luvulla city-termin kaytto jad erittdin harvinaiseksildhidistd puhuttaessa.

Metsd, kaupungistuminen ja "asumaldhicohoperyys”
Lahion erityisyys suomen kielessd ja intersubjektiivisessa todellisuudessa
muodostuu osin sanan lyhyydestd ja mahdollisuudesta muodostaa lukematto-
mia sanaliittoja ja yhdyssanoja. Lahickdsitteen muovautuminen tapahtuikin
1960-luvulla yhd useammin kielellisessd todellisuudessa, jossa ldhio-sanaan
alettiin liittdd leimaavia alku- tailoppuosia. Tamad oli yhteydessa ldhioraken-
tamisen kritiikkiin ja ongelmiin, joita lehdisto mielellddn lietsoi todellista
mittakaavaa suuremmiksi.

Metsd-etuliite tuo hyvin esiin merkityksen muutoksen ajassa. Termid
metsdkaupunki oli kdytetty suomenkielisessd lehdistossd 1850-luvulta ldh-
tien, kauan ennen ldhio-termin mukaan tuloa (esim. Sweitsin historiasta, 22.11.1856;
Amerikan suurempien..., 6.2.1887). Kotimaisissa yhteyksissa metsakaupunki viittasi
alun perin metsdn madrdan kaupungin alueella. Esimerkiksi vuonna 1916
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Heinolan Lehdessd kerrottiin, ettd: "Heinola on siis metsdkaupunki. Sen mait-
ten koko pinta-alasta onkin metsdd 87% eli suurempi prosentti kuin milldan

muulla Suomen kaupungilla.” (Heinolan kaupungin metsit, 10.10.1916) Sekd 1800- ettd

1900-luvun puolella metsd-etuliitettd kdytetddn korostettaessa viheralueiden

madrdd, jolloin liite ilmenee monesti yhdessa puisto-etuliitteen kanssa. Vapaa

Sana lehdessd kuvailtiin vuonna 1949, kuinka "Puolan metropoli muuttuu

olennaiselta luonteeltaan suureksi puisto- ja metsdkaupungiksi - suunnilleen

samanlaiseksi kuin uudelleen rakennetut Kolon, Zoliborzin ja Rakowiecin

erinomaisen viehattavat raikkaan vihreyden ymparoimat tyoldisten asun-
toalueet jo ovat.” (Orras, 19.8.1949) Vaikka 1dhioistd ei tdssd vaiheessa puhuta

eksplisiittisesti, vihredn ja urbaanin suhteellinen méaard, sekd metropolien

lahelld sijaitsevat vihreyden ymparoimat, usein tyoldisille rakennetut alueet,
ndyttdytyvat nykyndkokulmasta paikkoina, joita kutsuisimme anakronisti-
sesti 1dhiciksi.

Vuoden 1963 kotimaata koskevassa uutisessa, jossa metsakaupunki on sel-
vdsti urbaanissa yhteydessd, Kansan Uutiset kritisoi kaupungin painaneen vil-
laisella tarpeen vaatia rakennuslupia. Kuvaus tuo mieleen nykypdivin uutiset
esimerkiksi Aasian ja Eteld-Amerikan laittomasti rakennetuista asuinalueista:

KAATOPAIKALLA, SANOIMME. Niin, kukapa ei olisi kuullut Pasilan kaato-
paikasta? Mutta olisivatkohan kaikki kuulleet, ettd sitd ympdroi "metsdkau-
punki”, jolla on oma citynsd, laitakaupunkinsa, puhoksensa ja tavaratalonsa.
Tavaratalo tarjoaa ilmaiseksi yli satapdiselle asujamistolle mm. jokapdivdii-
sen leivdn. Metsdkaupunki ei silti ole mikddn paratiisi - kaukana siitd. Sen
asukkaita vaivaavat mitd erilaisimmat taudit: keuhkotuberkuloosi, keri-
pukki ja delirium tremens (juoppohulluus) eivdt ole harvinaisia. Pulituuri,
tenu, jadhdytysnesteet ym. kyytipojat ovat syovyttdneet sielld asuvien ihmis-
ten suoliston, sisdelinten ja ruuansulatuskanavien lisdksi heiddn aivonsa ja
niin on jdrjen valo lepattaen alkanut sammua.

Unohdettu 'paratiisi'..., 29.7.1963

Hieman ylldttavasti, samalta vuodelta 16ytyy ensimmadinen viittaus metsa-
1dhioon, mutta tdlld kertaa tunnelma on aivan toinen. Uusi Suomi raportoi
Tapiolaa koskevassa artikkelissa seuraavasti:

...siunatuksi lopuksi: alueen lopullinen muoto on riippuvainen sangen paljon
siitd, kuinka pitkdlle alueen jdlkityot viedddn. Asumaympdriston ja koko
ldhimaiseman hoito on se make up, joka tekee metsdldhiostd puutarhakau-
pungin, antaa sille sen oikean sdvdyksen.

Vakavaa ja hyvantuulista..., 11.3.1963.
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Muutamaa vuotta myohemmin Ilta-Sanomissa tiivistetddn ndakemys siitd,
minka vuoksi metsdakaupunkeja on haluttu rakentaa: "Viihtyvyyden kisite
lapsuudessa perustuu omakohtaisiin havaintoihin, omakohtaisiin muistiku-
viin menneiltd. Siind synty metsdkaupungeille - ensimmadisen polven kau-
punkilaisten luomuksia.” (Uusi rotu kasvaa..., 4.8.1967) Vaikkakaan edelld siteera-
tuissa artikkeleissa metsdldhi6 ei ndyttdaydy kiistimattomana itseisarvona,
vuosikymmenen puoliviliin tultaessa keskustelu 1dhiossd asumisesta kddntyi
tunnistettavasti negatiivisia piirteitd korostavaan suuntaan. Keskusteluissa
nostettiin esiin kysymyksid yksindisyydestd ja ihmisten eristaytymisestd ja
toisaalta ldhioiden epdkaupunkimaisesta, epatehokkaasta maankaytosta.
Tuolloin metsdldhiosta tuli selkedsti termi, jota on vaikeaa erottaa kriittisista
nakokulmista. Sanomalehtien keskustelujen pohjalta metsiakaupunki tai
metsdldhio nosti esiin mielikuvan rykelmastd standardisoituja betonitaloja
keskelld metsdd, etddlld kaikesta. Pahinta oli, ettd metsdakaupunki ei ollut
kumpaakaan, ei tarpeksi urbaania, mutta samalla ‘oikealle’ luonnollekaan
eijddnyt tilaa. Esimerkkind tastd, Uudessa Suomessa uutisoitiin 1965: "Myos
kaupunkirakennustaiteellisessa katsannossa ja luonnonsuojelun kannalta
vaikuttaa laajalle levittdaytyvien metsikaupunkien rakentaminen tuhlauk-
selta.” (Arkkitehtikilta tutkii kaupunkia, 20.6.1965.) Nykydan metsdldhio ymmadrretddn
ennen kaikkea ldhidluonnon linssin lavitse, vaikkakin myds varhainen mer-
kitys metsdan osuudesta kaupungin alueella on nostettu toisinaan esiin. (esim.
Metsdstd ja musiikista..., 23.4.2021)

Toinen, edelliseen assosioituva kdsite on kaupungistuminen. Se ilmenee
yhteydessd huoleen vdeston siirtymisestd yhd voimakkaammin kohti suure-
nevia asutuskeskuksia ja huoleen uusien asuinalueiden hallitsemattomasta
rakentamisesta. Alkuvaiheessa termi ilmestyi sanomalehtiin kaavoituksen
asiantuntijoiden nostamana. Vuonna 1968 Uusi Suomi julkaisi tiivistelman
Otto-livari Meurmanin Kotiseutupdivilld pitdmastd esityksestd. Meurman
totesi, ettd kaupungistuminen on kohonnut ennen aavistamattomaan vauh-
tiin, joka on saanut monet maalaiskunnat huolestumaan viestonmenetyk-
sestd sekd autioituvista asumuksista. Samassa yhteydessda Meurman kuvaili
lyhyesti, mitd sana 1dhio merkitsee. (Meurman, 30.6.1968) Pian tdmaén jidlkeen
Helsingin Sanomat haastatteli kaupungin yleiskaavapddllikko Jaakko Kaik-
kosta ja raportoi Helsingin kaupungin kaupunkisuunnitteluviraston kdyn-
nistdmadstd tutkimuksesta, joka kartoittaa kaupunkilaisten asumista ja pal-
veluita. Taustalla oli kaupunginvaltuuston tavoite, joka edellytti “kaavoitus
ja rakennustoiminnan sataprosenttista tehostamista”, mika taas vaikutti
erityisesti “esikaupunkialueiden rakenteeseen ja kaupungistumiseen”. (Hel-
singin lahisisti..., 25.10.1968) Toisaalta 1960-luvulla alettiin johdonmukaisemmin
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kasitelld 1dhioiden mainetta. Edellda mainittu tutkimus on kuvaava, silld sen

painopisteend oli muun muassa selvittdd, “miten Helsingin asuinalueiden

nauttiman sosiaalisen arvostuksen erot mahdollisesti selittdvat tulevan asuin-
paikan valintaa” (Helsingin lahisisti..., 25.10.1968). Sanomalehtikirjoituksissa Helsin-
gin tiivistdiminen ja kaupungistuminen ndyttdviat muodostuvan synonyymin

kaltaisiksi termeiksi. Keskusteluiden kartoittaminen sanomalehtiaineistojen

avulla tuo hyvin esiin paitsi sanoja, joita on kéytetty synonyymin kaltaisina,
mutta my0s sen, kuinka aikaisemmin aktiivisesti kdytetyt termit nousevat

uusien rinnalle. Esimerkiksi kaupungistuminen, city ja 1dhio tuodaan esiin

Pasilasta uutisoitaessa. Vuonna 1971 Ilta-Sanomat haastatteli Suomessa vie-
raillutta nuorta englantilaista kaupunkisuunnittelijaa, jonka mukaan Pasila-
suunnitelma on erinomainen, silld se keventda sopivassa mdarin Cityyn

kohdistuvaa painetta. Samalla se auttaa ratkaisemaan haastetta, ettd ihmiset
muuttavat lahioihin, jolloin kantakaupunki uhkaa autioitua. Kontulaa hian

kuitenkin piti esimerkkind ymparistosuunnittelun huonosta normistosta,
missd lasten leikkipaikkojen sijainti ja kuolleen alue-kasvillisuuden maara

ihrnetyttivéit Vierailijaa suuresti. (Adrian Murray..., 20.10.1971; ks. Salmivaara & Jallinoja,
1970; Maunula, 1970.)

1960-luvulla asuminen nousilaajasti ajankohtaiseksi teemaksi. Lokakuun
lopulla 1966 Taidehalliin avautui Rakennustaiteen museon ja Asuntorefor-
miyhdistyksen toteuttama Asuntondyttely II, josta Suomen kuvalehti kirjoitti
tuoreeltaan otsikolla "Asumisen arvostelijat: Osaammeko asua?” Artikkelissa
kaytiin kriittiseen savyyn 1dpi ndyttelyn keskeiset vditteet asuntojen jatkuvasta
hinnannoususta liikenteen haasteisiin, 1dhididen toteutumattomiin sosiaali-
siin ja kulttuurisiin tarpeisiin, asumisen ja luonnon pirstoutumiseen, vanho-
jen asuinalueiden purkamiseen sekd keskustojen autioitumiseen. Asumala-
hididen kuvailtiin rakentuvan "vddrien arvostusten” pohjalta maisemaltaan,
mittakaavaltaan ja tiheydeltddan toimimattomiksi. Eri alojen asiantuntijoiden
puutteellista yhteistyotd sekd taloudellisen hyodyn maksimointia moitittiin.
(Asumisen arvostelijat..., 29.10.1966)

Pian Ilta-Sanomissa julkaistiin Matti Rinteen (31.10.1966; 2.11.1966; 4.11.1966) Kir-
joittama, asumaldhididen ja niiden asuntotuotannon ongelmia kdsitteleva
kolmiosainen artikkelisarja "Miten me asumme?” Sarjassa viitattiin ensin
rivien valissd ja lopuksi suoraan kdynnissd olleeseen asuntondyttelyyn, mutta
arvioitiin asuntopoliittisen keskustelun olevan vield vahdistd (Rinne, 31.10.1966).
Asuntondyttelylld vaikuttaa siksi olleen merkittdva rooli keskustelun avaa-
jana, kuten myos Helsingin Sanomat antaa ymmartda:
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KUVA 2 Salpa Oy:n mukaan Martinlaakso ei ole 14hi6, vaan paljon enemman. (Martinlaakso:
moderni "pikkukaupunki”..., 23.10.1966)

[Ndayttelyn] esittdmdt ajatukset eivdt ole kokonaan uusia tai tuntemattomia,
mikd on voitu havaita muun muassa viimeaikaisten asemakaavakilpailujen
tuloksista ja suuntauksesta alan ammattilehdistéssd. Nayttelyn muodossa
esitetyt ajatukset saavuttavat kuitenkin laajemman julkisuuden kuin yhden-
kddn yksityisen tiedotusvdlineen kautta.

Maunula, 9.11.1966.

Vastaavasti Kansan Uutisissa todettiin, ettd "asuntondyttely 66 ja Suomen kau-
punkiliiton jarjestamat asuntopdivdt ovat herdttdneet kirpedd keskustelua”
(Asumisen ihanuus, 1966). Keskustelun levidmiseen asiantuntijapiirejd laajemmaksi
viittaa myos nimimerkin Kotiditi malli-33 (11.11.1966) 0soittama tuki asuntondayt-
telyn tekijoille Uusi Suomi -lehdessd. Ilmapiirin muutosta kuvastavat myos

samoihin aikoihin useissa lehdissd julkaistut Salpa Oy:n mainokset Martin-
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laakson modernista "pikkukaupungista”, joka takaa asukkaille viihtyisdn ja
nykyaikaisen kaupunkiympdriston. (Martinlaakso: moderni "pikkukaupunki”..., 23.10.1966)

Kuten olemme todenneet, ldhio-sanan negatiivisesti latautunut merki-
tys alkoi vallata julkista keskustelua 1960-luvun lopulla. Etenkin vuosi 1967
erottuu joukosta voimakkaalla ldhigkritiikillidn, mihin my6s mediat itse
kiinnittivat huomiota (esim. Maunula, 8.2.1967; Seppild, 17.4.1967). Keskustelun savya
kuvaa Ilta-Sanomien toimittaja Kari Kyherodisen (17.2.1967) aloittama pohdinta
1dhitissd ilmenevadstd “mokkihoperyydestd” eli “asumaldhichoperyydestd”,
jonka katsottiin juontuvan sosiaalisten kontaktien ja kulttuuritarjonnan
puutteesta. Uusi Suomi (Kulttuuritaloja asumalahisihin, 18.2.1967) tarttui aiheeseen
tuoreeltaan, ja myohemmin siihen palasi muun muassa Ilta-Sanomien Petra
Uexkiill (17.6.1967) puutteellisten liikenneyhteyksien ja Matti Rinne (5.8.1967)
mielenterveyden nakokulmasta. Lahiokritiikki toistui myds Rinteen (mm.
31.10.1967; 2.11.1967) Kirjoittamalla Jokamiehen kulttuurikeskustelu -palstalla,
jonka toukokuinen kirjoitus kiteytti vallitsevan keskusteluilmapiirin:

Kuluneen kevdidn muotina on ollut ldhididen morkkaaminen. Keskusteluksi
sitd tuskin voi sanoaq, silld puheenvuorot ovat eronneet toisistaan vain siind,
ettd ldhiditd on kutsuttu milloin kuolioiksi milloin umpioiksi. Ja ldhiéldisen
ainoana lohtuna on laulu "Olen kuullut on kaupunki tuolla...”

Rinne, 4.11.1967.

Kari Kyheroisen (13.10.1967) Ilta-Sanomiin haastattelema Kannelmadki-seuran
puheenjohtaja Kimmo Nortamo puolestaan totesi 1dhionsad asukasaktiivi-
suudesta ja monipuolisesta yhdistystoiminnasta huolimatta: “Tietysti mina
ldhden siitd, ettd tddlld on samanlainen passiivinen henki kuin muissakin
l1ahidissd. Ajan henki lyo leimansa.”

Lahiokeskustelun negatiiviseen kddnteeseen osallistui myds taidekentta.
Vuonna 1967 julkaistiin asumaldhididen eldmaénpiirid kriittisesti kommen-
toiva Gunnar Mattsonin romaani Asunto Oy Eeden sekd vuotta myohemmin
Jaakko Pakkasvirran elokuva Vihred leski. Jilkimmadinen herdtti nopeasti
vdittelyd muun muassa ldhididen kotirouvien tilanteesta (esim. Marin, 19.1.1968;
Kirjavainen, 1.3.1968), ja Vihredstd leskestd syntyi oma itsendinen kdsitteensd, joka
toistuilehdissd usein etenkin 1970-luvulla. Lahion kisite alkoi laajeta fiktion
ja taiteen tuottamiin sanastoihin.

1960-luvun lopulla alkoi myos seuraavina vuosikymmenind kiihtynyt kes-
kustelu lahididen rakentamisessa tehdyistd virheistd, jotka eivét saisi toistua
(esim. Jumala ei ole luonut asumaldhi6td, 19.2.1967; Helsingin asuntopolitiikan virheet, 20.4.1968).
Erityisesti aluerakentamisen ja aluerakentamissopimusten kritiikki voimis-
tui 1970-lukua kohti. Kun 1960-luvun alkupuolella oli vield kirjoitettu alue-
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rakentamisen eduista (esim. Suunnittelutoimintaa Espoossa tehostettava, 27.9.1960; Oulu...,
27.1.1961; KT, 1.4.1964), 1970-luvun keskustelu kuvasi jo muuttunutta tilannetta:

Parin viimeksi kuluneen vuoden aikana asuntokantamme on voimakkaasti
kerrostalovaltaistunut. Laajamittaisen aluerakentamisen seurauksena on
syntynyt monia yksitoikkoisia ihmis- ja perhekielteisid asuntoalueita. Asun-
topolititkassamme tarvittaisiin siksi tdydellinen suunnanmuutos asukkaiden
kannalta tdrkeitd laatukysymyksid painottavan asumisympdristépolitiikan
hyvdksi.

Asumisviihtyvyys, 30.11.1976.

Keskioon nousivat sosiaaliset ongelmat (Mustonen, 10.4.1971), asukkaiden hylkaa-
minen aluerakentamisessa (Lautakunta syyttad Vantaalla..., 20.6.1974), Sekd asuinym-
pdriston merkitys ihmisen viihtyvyyden kannalta (Asp,2.8.1975). Ldhididen kes-
kenerdisyyttd korostettiin rinnastamalla uusi asukas uudisraivaajaan (Kontulaan
pyydetddn..., 28.4.1965; Sariola, 26.4.1972; Mustonen, 4.2.1973; Tarkkaaja, 2.3.1974; Alftan, 14.9.1977).

Osa kritiikistd kohdistettiin suoraan uusien ldhididen arkkitehtuuriin,
jonka samankaltaisuutta korostettiin kuvituksilla kaukaisista elementtita-
lojen riveista (esim. Uexkiill, 25.1. 1966; Saari, 11.6.1972; Viinims, 6.10.1975; Juntunen 6.5.1977).
Vastakkainasettelu oli paikoin kdrkevdd: esimerkiksi Ilta-Sanomat kysyi ohi-
kulkijoilta, onko tiivis 1dhi6 "parempi kuin 'vanhanaikainen’ vilja 1dhio, jossa
koivut huojuvat harvaan sijoitettujen kerrostalojen valissa” (Ohimennen sanot-
tua, 8.4.1969). Simo Juntunen (6.5.1977) pohti Suomen kuvalehdessd, “miksi emme
endd osaa tehdd kaupunkeja” ja “milloin ennen niin maineikas suomalainen
arkkitehtuuri nousee syvastd lamasta - -". Vastaavasti Helsingin Sanomissa
odotettiin arkkitehtien tunnustavan antautumismielialansa aluerakentami-
sen kiihkeind vuosina (Seisovassa vedess, 23.11.1978).

1960-luvun puolivilissd alkaneen keskustelun innoittamana alkoi esiintya
kdrjistetyn kielteisid asenteita ja sisdistettyjd oletuksia ldhididen asukkaista
ja sosiaalisesta tilanteesta (Roivainen, 1999). Esimerkiksi Ilta-Sanomien mielipi-
depalstalla nimimerkki Hyva idea (28.1.1976) kritisoi julkisilla paikoilla kiroi-
lua yleistden: "Kun matkustaa Rautatientorilta johonkin Helsingin 1dhioon,
joutuu em. sanan kuulemaan ainakin sataan kertaan.” Rauman lapsisurman
uutisoinnista jarkyttynyt yksinhuoltajaditi puolestaan kuvaili pelkddviansd
satuttavansa omaa lastaan ja syytti ahdingostaan elaméntilannetta, 1ahioitd
ja ldhioiden rakentajia (Javanainen, 16.7.1977). Vastakkainasetteluja haettiin sel-
keiden sanavalintojen avulla: Ilta-Sanomissa asetettiin vertailtavaksi "huono
1dhio Suvela” ja "hyva 1dhio Olari” (Kyllonen, 21.5.1975; Lappalainen, 21.5.1975) sekd
nimitettiin Jakoméaked virheldhioksi (Jakomiki, 12.4.1976). Uusi Suomi -lehdessa
alettiin 1980-luvulla kayttdd sanaa ongelmaldhid (Markkanen, 9.2.1980; Havu &
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Heiskanen, 22.2.1981; Helsingin kaupunkisuunnittelijat, 19.3.1982; Turussa vedottiin vanhempiin,
29.2.1984; Havu, 27.6.1985; Holmila, 14.8.1989).

Sanomalehtijulkisuuden muodostama lahiokdsite rakentui yksittdisiin
1dhidihin iskostetuista mielikuvista ja sanastoista. Tiettyjen lahioiden nega-
tiivinen leima vyoryi eteenpdin lehdiston luomien mielikuvien siivittdimana.
Toisaalta rakennusyhtioiden mainonta tahtdsi positiivisen ldhickasitteen vah-
vistamiseen etenkin uusien ldhigiden kohdalla. 1960-luvun kuluessa tima
mainonta oppi kdyttdmadan litoteeseja ja retorisia keinoja, kuten "ei mikdaan
1ahi6”, jalahion kisite laajeni yhd useammin kiertoilmaisuihin jaldhi-sanaa
valtteleviin sanamuotoihin. Samalla, kun tietyt1dhict saivat lehdistossda huonon
maineen, 1dhid-sanan kaytto vakiintui tietynlaista rakennettua maisemaa ja
mielenmaisemaa kuvaavana ilmauksena.

“Olemme tottuneet nimittimaan...” -

tyypillinen 1dhi0 ja ldhiomadisyys

Keskustelu "tyypillisistd” lahioistd alkoi 1970-luvulla 1dhididen tyypillisten
puutteiden, virheiden ja ongelmien maarittelylld. Sanomalehtijulkisuudessa
kisiteltiin alueita, joilla ndma oli joko onnistuttu valttdimdan (RN, 23.11.1972)
tai jotka vield vaativat ratkaisua (Forselius, 19.4.1974). Eteld-Suomen Sanomat (1T,
28.5.1967) Kirjoitti jo 1960-luvulla lahtelaisten olevan “ldhicldisid” tekstissd,
jossa selvitettiin asukkaiden niakemyksid viiden kysymyksen perusteella.
Artikkelin mukaan Lahdessa Mukkula, Hordldanpuisto ja Marrasjarvi ovat
esikaupunkeja, joita lahtelaiset ovat tottuneet nimittdmaan asumal&dhioiksi:

Asumaldhid sijaitsee parin kolmenkymmenen kilometrin pddssd kaupun-
gista, jotta sen puoleensavetdvd vaikutus voitaisiin eliminoida ja ldhié muo-
dostuisi omaksi kokonaisuudekseen. Tamd edellyttdd tietenkin ldhididen
omavaraisuutta useimpien toimintojen kohdalla, vaikka tietenkin kaikki
suurimmat yritykset, kuten teatterit on jdtettdvd kaupunkien keskustoihin.
- — Tavalliselle ihmiselle on muodostunut kuva, ettd esim. Mukkula on ldhio,
koska sen ja kaupungin vdliin on jddnyt viheraluetta. Se osoittaa kuitenkin
vain kaupungin kasvamista harppauksittain.
TT, 28.5.1967.

Samoihin aikoihin ldhiGiden ongelmiin haettiin yhd useammin ndkokulmia

psykologiasta ja sosiologiasta. Esimerkiksi 1970-luvun puolivilissd kdynnis-
tyi asiantuntijavetoinen keskustelu ldhioiden yhdyskuntatyostad vaihtelevasti

onnistuneena ratkaisuna asukkaiden yksindisyyteen ja juurettomuuteen (esim.
Perhe- ja yhteiskuntaseminaari..., 5.4.1975; Carlson, 30.5.1975; Lappalainen, 23.8.1977; Jaakko Itdld

tarkastelee..., 6.3.1979; Mard af Hillstrém, 1.8.1981).
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1980-luvulta alkaen tyypilliselld suomalaisella 1dhi6lla viitattiin kerros-
talopainotteiseen asuinymparistoon (KL, 18.3.1982), tiiviisiin, karuihin pihoi-
hin (Kayhty & Tapiola, 1.2.1986) ja vahdiseen asukastoimintaan (Ahtiainen, 16.12.1984).
Arkipdivdiseen asuinympdristoon alistuvaa asennetta puolestaan kuvattiin
tyypillisend ldhidasumisen tuotteena: "Ndihin 1dhioihin on betonoitu tylsa-
mielisyys, ahdistus, kriisit, juoppous, ndkGalattomuus, huonejarjestyksen nor-
mituksiin on kivetty typerryttdvan eldmdn malli - -” (Lampi, 1984). 1990-luvulla
tyypilliseen 1dhioon liitettiin my6s korkean tyottomyysasteen tuomat sosi-
aaliset ongelmat (esim. Ruuskanen, 20.11.1998).

Tyypillinen 13hi6 olikin kdsitteend alusta asti negatiivisesti latautunut.
Esimerkiksi Lahden Liipolaa kuvailtiin Eteld-Suomen Sanomissa hyvédksi mutta
toisaalta hyvin tyypilliseksi lahioksi, josta maki kuitenkin tekee viehatta-
vdn (Kivekis, 7.8.1988). Esille nostettiin myos tyypilliseen 1dhioon liittyva mai-
nehaitta (Nurminen, 23.11.1986; Salmela, 1.8.1988). Vakiintuneesta maineesta kertoo
my0s Ldnsi-Savon padkirjoitus (Aariliikkeille 16ytyy Suomessakin..., 28.4.1998), jonka
lainaamaan Ymparistoministerion tuoreen selvityksen mukaan "'tyypillistd
13hiotd’ ei edes ole olemassa”.

Erdskiinnostava, ldhiGitd madrittava termi "tyypillisen” rinnalla on “lahic-
madisyys”. Termid aletaan kdyttdd 1980-luvulta alkaen, jolloin paikkoja tai
ilmioitd alettiin satunnaisesti luonnehtia “lahiomadisiksi”. Titd ennen sanan
kaytto oli harvinaista. Suffiksi, elijdlkiliite “-m&dinen” siirtdd huomion siihen,
miltd ympdristd “ndyttdd”. Lihiomadiselld viitataan kiviseen, esivalmistetuin

”r

elementein toteutetuista, keskendin samankaltaisista rakennuksista muo-
dostuviin alueisiin, mutta tdssa tapauksessa myoskin paikkoihin tai tunnel-
miin, joita ei vdlttamadttd muutoin yhdistettdisi 1dhioihin. Esimerkiksi Kon-
tula - rokkia ja rakkautta -kuunnelman arvostelussa Eteld-Suomen Sanomissa
mainittiin "lahiomdinen ja arkinen tunnelma” (Kirkkomiki, 14.12.1999).

Lisdksi termin kdytto vaikuttaa usein nojaavan ajatukseen siitd, ettd tie-
tynlaiselta “ndyttava” ympadristo aiheuttaa tietynlaista kdyttaytymistd. Hir-
vensalmen Poyrykankaan uutta asuntoaluetta kuvailtiin kyselytutkimuk-
sen perusteella "siistiksi ja himoituksi, mutta 1ahiomaiseksi ja sosiaalisesti
raa’aksi” (Talaslahti, 25.9.1992). Seikka tulee esiin edellistd selkeimmin vuonna 1983
Suomen Kuvalehdessd julkaistussa pitkdssd artikkelissa, "SMP:n menestyksen
salaisuudet: yleistyvd ldhiomdinen elimdntapa ja Vennamoiden taitavuus”
(Viyrynen, 16.9.1983.). Artikkeli kertoi Matti Kortteisen tutkimukseen Ldhid (1981;
1982) vedoten, ettd lahiomadisissd oloissa tyytymattomyys ei purkaudu yhteis-
tyoksi ja sitd kautta kollektiiviseksi toiminnaksi, minkd seurauksena ddnes-
tdjd reagoi poliittisiin ohjelmiin ja ehdokkaisiin yksilona. Lisdksi tekstissd
padteltiin, ettd ldhiomadinen eldméantyyli ruokkii populismia negatiivisella
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solidaarisuudellaan ja 1dhiomdinen elimédntapa tulee sddtelemddn jatkos-
sakin monen suomalaisen sosiaalista kdyttdytymista.

Lahiomaisyys-sanalla oli taustansa arkkitehtuurikasityksissa: sitd madritti
rakennustapa ja erityisesti betonielementtien hyodyntaminen. 1990-luvun
alusta alkaen kiihtyva kritiikki kohdistui ldhididen rakennustapaan ja lyhy-
een elinkaareen. Eteld-Suomen Sanomat otsikoi tdtd koskevan artikkelinsa:

"Kertakdyttorakentamisesta turha arvostella vain 60-lukua - Suomen asun-
totuotanto nojaa 30 vuoden takaiseen ideologiaan”. (Horppu, 28.1.1995) Tekstissa
haastatellun Johanna Hankosen mukaan 1960-1970-luvuilla “itse asuntoa
tdrkedmmaksi osoitettiin yhteiskunta asumisen merkityksen antajana. Asun-
totuotannon piti ensisijaisestiilmentdd aikaansa, jopa tuotettavien asuntojen
maddran kustannuksella.”

Keskustelu 1dhiomaisyydestd kantoi 2000-luvulle, jolloin silld viitattiin
yhd useammin my®ds vahitellen tapahtuvaan 1dhididen purkavaan tdayden-
nysrakentamiseen, "ldhiomdiseen” uudisrakentamiseen ja toisaalta 1ldhioi-
den rappeutumiseen. Vuonna 2000 kritisoitiin Lahden Ankkurin aluetta.
Alueelta oli purettu vahitellen vanhoja rakennuksia, joista osa oli padstetty
huonoon kuntoon ennen purkamista. Uutta aluetta moitittiin laajasti siita,
ettd suuret investoinnit eivdt ndkyneet, vaan “Ankkurista tuli lahiomdinen
eikd se ndytd siltd kuin kaupungin parhaimmalla rannalla olevan voisi olettaa
rakentuvan.” (Ratia, 19.6.2000.) Vuonna 2005 Eteld-Suomen Sanomissa kritisoi-
tiin kuusikerroksisia 1ahiomadisid pistetaloja, joita suunnitelmana ei pidetty
sopivana Mantsdlddn (Niemi, 31.8.2005).

Viime vuosien ldhiduudistuksessa lahiomadisyys on ollut asiantuntijapu-
heessa vilteltdvd ympariston ilmio. Neljd vuosikymmentd Helsingin raken-
nusvalvonnassa tydskennellyt Juha Veijalainen totesi vuonna 2017 Tikkurilan
keskustasta, ettd kaupunkikeskustassa pitdd olla seindt: “Ei tallaisia lahiomadisid
taloja, joissa on parvekkeet” (Orn, 25.11.2017). Arkkitehti Pekka Salmi puolestaan
kertoi Myyrmden vanhustenkeskuksesta, ettd rakennuksesta on haluttu tehda
kaupunkimainen, ei “lahiomadistd kerrostaloa” (Suojanen, 13.9.2017). Toisaalta
ldhiomaisyyttd on viime vuosina kdytetty yhd useammin myos neutraalissa,
jopa positiivisessa merkityksessd. Kuvauksessa Kalasatamasta ldhiomainen
tuo mieleen Otto-livari Meurmanin nakemyksen tulevaisuuden 1dhiGista tai
jopa paremmasta, mitd hén olisi aikanaan osannut kuvitella:

Kalasatamasta halutaan miniatyyriversio maailman suurkaupungeista: kes-
kelld vauras tornitalokeskittymd ja kauppakeskus, ympdrilld matalammin
rakennettu ldhiomdinen asuinalue ja metroaseman molemmin puolin Suvi-
lahdessa ja Teurastamossa katutaiteen rikastama kulttuurikortteli.

Launonen, 27.5.2017.
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1960-luvulta alkanut ldhig-sanan vilttely julkisuudessa on 1dhion kasite-
historiallisessa tarkastelussa jopa lahiomaisyyttd mielenkiintoisempi ilmio.
Lahion kieltdmiseen liittyy kokonaan uudenlainen sanastojen kudelma, jossa
korostuu ennen kaikkea periferisyyden kieltdminen ja kaupunkimaisuuden
korostaminen. Tahdn kehitykseen liittyy myds 1970-luvulta alkava ministe-
rididen ja kuntien ldhickehittaminen ja osallisuushankkeet, sekd véahitellen
yhd enemman painoarvoa saava ldhiotutkimus.

KUvA3 APU -lehden mukaan Jakomadesta tuli harkittu slummi, kaupunkisuunnittelun
kukkanen, 13hi6 vahdvaraisille. (Harkki, P & Blomgqvist, J. 22.6.1973)
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Lihion uudet vaatteet: slummi, ghetto ja merildhio

Slummi on termi, jonka huippuvuodet osuvat kotimaan lehdistossd 1960- ja

1970-luvuille, mutta joka on sdilynyt vaihtelevassa mdarin kdytossa. Jo vuonna

1922 Lahden kaupunginpormestari Otto Lyytikdinen oli kirjoittanut Arkki-
tehti -lehdessd maaseudun kaupunkien vaikeasta asuntotilanteesta. Hinen

mukaansa esikaupunkialueille syntyi hallitsemattomia slummeja, joissa

rakentamisen normit eivit pateneet, ja ongelma tdytyi selvittdd pitkalld tdh-
tdimelld. Ratkaisuna oli kaavoittaa pienehkdjd tontteja vahavaraisille, nojaten

puutarhakaupunkiaatteeseen. (Niskanen, 8.6.2003) Kesti kuitenkin hyvin kauan

ennen kuin sana slummi vakiintui suomenkielisten sanomalehtien sivuille.
Arkkitehti Salme Setdldn Uudelle Suomelle (9.5.1960) kirjoittama Roomaa kasit-
televd artikkeli on varhainen esimerkki ldhion ja slummin esittelemisestd

samassa yhteydessd. Setdld kuvailee Tiburtinon aluetta todeten, ettd sen

ankeuden perusteella on vaikeaa uskoa, ettd rakennukset ovat valmistuneet

vain noin vuosikymmen sitten: "...vaikka sinne onkin suunniteltu yhtenaiset

julkisivut, yhteiset pihamaat leikkipaikkoineen, hdmad pihat tdyttdva harmaa

pyykki ja rakennusten ransistynyt ulkoasu ja kaikkinainen likaisuus arvaa-
maan, ettd tdssa olisikin kysymys vanhasta slummista.”

Viimeistddn tdstd lahtien slummia on kdytetty suomalaisissa lehdissa
kuvaamaan huonoja rakennettuja ymparistojd, erityisesti ankeita pihoja ja
ahtaita asuntoja. Lahi6 on paikka, jossa on riittavésti tilaa niin asunnossa kuin
ulkonakin. Hyvd esimerkki tdstd on varhainen Uuden Suomen artikkeli, jonka
otsikko on kertova: "Helsingin Asuntotuotantoa sanoin ja kuvin - Ymparis-
to0n viihtyisid 1dhiditd, vanhoihin kaupunginosiin kallista slummia” (Helsin-
gin Asuntotuotantoa..., 18.6.1961). Vastakkainasetteluun nousevat pihat, joilla on
puita sekd nurmikoita, ja "slummipihat”, joilla on autoja sekd pelkkdd betonia.
Varhaisissa teksteissd slummi nostaa ldhiot erityisen selkedsti positiiviseen
valoon. Pienten asuntojen, eli hellahuoneitten tai yksididen, suurta maaraa
on pidetty toistuvasti keskeisend slummiutumisen méddreend (esim. Penninen,
25.6.1964). Siirryttdessd kohti nykyhetked slummi ja slummiutuminen ovat yha
enemman liitettynd ajatukseen siitd, ettd jotkin kaupunginosat ovat jadneet
jdlkeen muiden alueiden kehityksestd. Lahiot edustavat lisddntyvissd mdarin
juuri tdllaisia alueita. Ajatteluun liittyy my6s nykykielessd usein kaytetty
termi segregaatio tai alueista puhuttaessa segregaatiokehitys.

Slummin sisartermi on ghetto, joka tosin ilmenee 1dhio-sanan yhteydessa
huomattavasti harvemmin kuin slummi. Jos termien kaytolle voi tunnistaa
selkeds eroa, slummi vaikuttaa kdantiavin huomion enemman varsinaiseen
ympadristoon, kun taas ghetto assosioituu asukkaisiin ja varsinkin ajatukseen
siitd, ettd tietylld alueella on liika tietynlaisen taustan omaavia henkilgita.
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Mahdollisia muita ghettoon ja slummiin assosioituvia termejd, kuten favela,
ei lehtiaineiston perusteella kuitenkaan ole toistaiseksi kdytetty suomalai-
sista ldhitistd kirjoitettaessa. Tdma kertoo osaltaan siitd, minkd muiden
maiden ilmiditd Suomessa seurataan ja mitd termejd liitetddn osaksi koti-
maan keskustelua.

Ghetto-sanaa on viljelty laajasti poliittisessa keskustelussa, josta se on val-
tavirtaistunut. Lehtiaineistoissa varhaisimpia yhteyksid, joissa sana ghetto
ja 1dhio ilmenevit yhdessd, siteerataan alun perin New York Postin julkaise-
massa tekstissd. Jutun mukaan Philadelphiassa "Varakkaan valtion keski-
luokka on alkanut viime vuosina siirtyd yhd suuremmassa mddrin asumaan
kaupunkien 1dhi6ihin. Tyhjenevit asuinkorttelit muodostuvat neekereiden
ghetoiksi.” (Kuuman kesin..., 5.8.1967) Kaksi vuotta my6hemmin Helsingin Sano-
mat uutisoi New Yorkissa suunnitteilla olevasta "Welfare Islandista”, sitee-
raten Washington postissa ilmestynytta tekstid: "...uudelle asutukselle ei
kuitenkaan ole tilaa saneerattavassa keskustassa. Eristettyjen kéyhien asun-
toalueiden rakentaminen esikaupunkeihin on puolestaan paitsi poliittisesti
arveluttavaa myos sosiaalisesti julmaa. Sen vuoksi on rakennettava uusia
13hiGitd uusin periaattein. Uudet yhdyskunnat city-alueen reunoilla tarjoavat
sitd paitsi parhaat edellytykset rikkoa keskustan ghettojen pelottava kahden
Amerikan rakenne: mustat keskustassa ja valkoiset esikaupungeissa.” (New
York suunnittelee..., 3.12.1969)

Suomea koskien 13hi6 ja ghetto tuodaan yhdessa esiin vuonna 1977 filo-
sofian tohtori Thomas Henriksonin Bauhausin merkitystd kasittelevassa
"kirjallisuusmiehen puheenvuorossa”:

Huono runokokoelma jdd polyttymddn hyllylle. Rumaa taloa on vaikea vilit-
tdd. Se tunkeutuu tietoisuuteemme, tahdoimmepa sitten tai ei. Grynderi-
yhtididen betonirumiluksia lojuu kaupunkien laitamilla koko lénsi-Euroo-
passa Helsingistd Madridiin saakka. Steriilit ja ihmisvihamieliset ghetot
lasista ja betonista kasvavat kuin sienet esikaupunkien lihavasta mullasta. ...
Bauhausista on tullut alibi rakennuspddoman asuntomiljéon riistolle. Uusia
lahioitd kutustaan "funktionalismiksi”, mutta niilld ei ole mitddn yhteistd
Gropiuksen tai Bauhausin ideoiden kanssa. Kriisi on ajankohtainen Ruot-
sissa ja Helsingissd puolestaan kuka hyvdnsd voi ndhdd Tapiolan ja Jako-
mden vilisen eron.

Keskustelua... 4.5.1977

Aina1980-luvun loppuun astildhidistd ja ghetoista puhutaan ldhinnd muita
maita, kuten Puolaa, Irlantia tai Slovakiaa koskien. 2000-luvulla nousi uusi
Tanskaa koskeva, erityisesti tiettyihin 1ahioihin liittyvid ongelmia korostava
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uutisointi, joka levisi laajalti suomalaisissa alueellisissa lehdissa (esim. Tanska
sai kaikki..., 11.11.2018).

Termid on kaytetty aiemmin ulkomailla kuvaamaan sosiaalisesti ja etni-
sesti segregoituneita ldhioitd etenkin poliittisen keskustelun oikealla laidalla
(Vihavainen, 2009; Kivel4, 25.8.2017). Edelld mainitun tapaista narratiivia kuvaa hyvin
Markku Myllykankaan (8.8.2015) kolumni Kuopion kaupunkilehdessd, jossa hdn
kertoo, miten ulkomaalaistaustaiset “linnoittautuu vihan ja vdkivallan kyl-
lastdmiin ghettoihinsa”. Sanoilla on rakennettu kuvaa vihemmisttjen kan-
soittamista ja vakivaltaisista asuinalueista, joiksi Suomessa etenkin Helsin-
gin itdiset 1dhiot olisivat hdnen mukaansa muotoutumassa. Tama narratiivi
samoin kuin sanasto - ghetto ja ghettoutuminen - ovat siirtyneet osaksi suo-
malaista ldhiokeskustelua 2010-luvulla. Turun kaupunginteatterin Varissuo-
musikaalin arvostelu Helsingin Sanomissa kuvaa hyvin sanan ghetto kayttoa:

“Varissuo on Turun pahamaineisin 1dhio - - Lahidstd tulee ndyttamolld nyt
auttamatta eksoottinen ja etdinen ghetto, jota teatteriyleiso saa pallistelld.”
(Hallamaa, 10.9.2018.) Jengeistd ja vdkivallan uhasta keskusteleva uutisointi, jossa
ulkomaan tilannetta rinnastetaan Suomeen, on hyvd esimerkki kansainvilisen,
erityisesti muita Pohjoismaita koskevan ghetto-keskustelun heijastumisesta
Suomeen. Vuonna 2018 Aamulehti uutisoi poliisin rahoituksesta otsikolla

"Poliisi saa 30 uutta lahiopoliisia”, tarkentaen aihetta kahdella nostolla paa-
otsikon alla: "Lahididen turvallisuutta halutaan tukea ennen kuin ongelmat
karjistyvat. Ruotsissa ldhioiden eriytymiskehitys ja jengirikollisuus ovat jo
arkea.” ja "Tampereella ldhitt ovat rauhoittuneet, ongelmat nakyvat keskus-
tassa.” (Kalliosaari & Jurkka, 31.8.2018.) Lihidt nousevat toisinaan esiin my6s mielipi-
dekirjoituksissa, joissa niitd kisitellddn kriittiseen savyyn. Erddn kirjoittajan
mukaan ldhict eivat kuulu "viihtyvyysalueeseen” (sitaatit alkuperdiset), silla
maisema on kuin amerikkalainen ghetto, joka on asukkailleen "tohrymaa”,
jossa portaikot, tienviitat ja jalankulkukdytavdt on tohritty (Kervinen, 26.9. 2021).

Lopulta nykyndkokulmasta tuttu termi segregaatio on yllattavankin uusi
tulokas. 1970-luvulla sitd kdytettiin ensin puhuttaessa naisten ja miesten
erottelusta tyoelamassd (Haavio-Mannila, 25.4.1976). Lihickeskusteluihin ja laa-
jemmin termi tulee mukaan vasta 2010-luvun puolivilin jdlkeen. Varhai-
simpiin esimerkkeihin segregaatiosta ja ldhidistd kuuluu Lahtea koskenut
uutisointi: "Vaikka eri asuinalueiden sosiaalinen segregaatio (syrjintd rodun
tms. perusteella, toim. Huom.) on Lahdessa vield melko vahaistd, merkkejd
alueellisesta eriytymisestd on nahtdvissd.” (Pohjola, 27.7.2007). Onkin kiinnos-
tavaa pohtia kysymystd siitd, mihin sanat viittaavat: kuten aikaisemmin
totesimme, siind missd slummi korostaa fyysisen ympariston huonoalaatua,
ghetto viittaa voimakkaammin paikan asukkaisiin. Segregaatioon siirrytta-

34 Yhdyskuntasuunnittelu [2023] vol.61:2



essd asukkaat ovat kokonaan keskitssd ja asuinalue ndyttaytyy pikemminkin
abstraktina taustana.

Aiemmin mainittujen "t6hrymaan” ja 1dhiopoliisin kaltaisten termien
kddntopuolena on toisaalta 2000-luvun ldhiokasitteeseen sisdltyvian sanan
1ahi6 kunnianpalautus. Nykyhetked ldhestyttdessd kuvaavaa on esimerkiksi
uutisointi Helsingin Kruunuvuorenrannasta (Pyykkonen, 8.6.2006) ja Aurinkolah-
desta (Salmela, 5.8.2003), jossa uutta asuinaluetta luonnehdittiin “merildhioksi”.
2000-luvun alussa esiintynyttd ja sittemmin kielenkadytostd kuihtunutta ja
ryvettynyttd 1ahio-sanaa pyrittiin ylevoittaimadn ylelliseksi mielletylld merel-
lisyyden idealla.

Lahiokritiikin kritiikki ja esikaupunkien renessanssi

Uusin kaupunkikulttuuri suunnitellaan ihmisen mittakaavaan ja siksi on
oikeutettua puhua ldhididen sijasta jdlleen kaupunginosista

Uusi kaupunkikulttuuri, 30.6.1988.

1980-luvulla Vihredn lesken kaltaisten stereotyyppisten esimerkkien kauhiste-
lun rinnalla alkoi lisddntyd aluerakentamisen asiantuntijakeskustelu. Lihii-
den sosiaalisia ongelmia tarkasteltiin osittain etddmpad koko yhteiskunnan
tasolta. Esimerkiksi Rakennetun ympariston vaikutus ihmiseen -seminaa-
riin osallistunut Eteld-Suomen Sanomien toimittaja Jaakko Koskela (14.2.1978)
totesi, ettd ldhiorakentamisen virheistd oltiin yksimielisid, mutta syyllisten
etsimisestd oltiin siirtymassa tilanteen tarkasteluun osana kokonaisvaltaista
lansimaista kulttuurimurrosta.

Saman vuosikymmenen alussa lukuisissa lehdissd uutisoitiin sosiologi
Matti Kortteisen pro gradu- ja lisensiaatintutkielmista Asumaldhié ja eldmdn-
tapojen muutos (1981;1982) sekd niihin pohjaavasta kirjasta Ldhio: Tutkimus eld-
mdntapojen muutoksesta (1982). Kortteisen kuvailtiin purkavan stereotyyppisen
kielteistd kdsitystd 1dhioissd asuvien ihmisten yhtenevdstd eldmédntavasta
(Alapuro, 14.8.1981), vaikka toisaalta myo6s lahioiden juurettomuutta korostettiin
(Kiyhty & Saraja, 14.6.1981). Esiin nostettiin muun muassa “murroskulttuuri”, jolla
Kortteinen viittasi perinteisiin arvoihin pohjaavan eldmdntavan kriisiytymi-
Samalla 1dhidihin liitettyjen kielteisten kokemusten korostettiin johtuvan
ihmisten eristdytyneisyyden sijaan tekemisen puutteesta (Vahtokari, 12.10.1982).

L3dhioihin liitettyjen kielteisten mielikuvien tunnistettiin kuitenkin jo
arkipdivdistyneen 1980-luvulle mennessd ja saaneen erddnlaisen itseisarvon.
80-luvulle tunnusomaisena nayttaytyykin yhtdaikainen keskustelu 1dhioi-
den negatiivisista puolista, sekd siitd, ettd monelle 1dhi6 on tutuin ymparisto,
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oma kotiseutu. Esimerkiksi Uusi Suomi kirjoitti, ettd 1ahio “...on sanana nope-
asti pudonnut 60-luvun vihredstd onnelasta nykypdivan kirosanaksi” (Kaisla,
10.12.1985). Nimimerkki Asukas huipulta (1983) puolestaan totesi Eteld-Suomen
Sanomissa kaikkien ldhididen voivan huonosti.

Toisaalta Apu-lehden artikkelissa "Lahio mainettaan parempi” (Piispa, Blom-
quist & Kaipainen, 20.5.1983) huomautettiin ldhiéiden haukkumisen muuttuneen
muodista perusteettomaksi tavaksi, johon ldhididen asukkaat eivdt samastu.
Lihididen kuvailtiin olevan etenkin niissad asuville nuorille pidettya koti-
seutua. 1980-luvulla lehdissa esiintyikin jo lahididen uusi sukupolvi, jolle
ldhidasuminen oli normaali ja vakiintunut elimdntapa. Uusi Suomi -leh-
dessd Suomen kerrottiin olevan “pullollaan homo suburbianeja, heitd, joille
1dhi6 on maailman luonnollisin asuinpaikka” ja jotka eivat endd kaivanneet
maalle tai kantakaupunkiin (Kaisla, 28.12.1986). Sukupolvieroja kuvastaa myos
se, miten samalla kertaa voitiin puhua toisaalta nuorten positiivisesta koti-
seutuhengestd ja toisaalta viitata sopeutumiseen erddnlaisena toipumisena
pahimmasta jarkytyksestd (Lahdenpers, 13.4.1980). Etelt-Suomen Sanomien lai-
naaman Suomen Sosialidemokraatin mukaan ldhididen viihtyisyys oli 1980-
luvun alussa ollut jo “pitkddn kiihkedn keskustelun aihe”, mutta ldhioihin
oli alettu jo sopeutua ja juurtua muun muassa aktiivisen asukastoiminnan
ansiosta (Muut lehdet, 2.9.1982).

1980-luvun lopulla alkoi keskustelu peruskorjausikdisten lahioiden rapis-
tumisesta sosiaalisena uhkana. Lama iski kaikkein kovimmin 1dhigiden asuk-
kaisiin, ja samanaikaisesti kdynnistyi keskustelu ldhioiden rakennusperin-
toarvoista ja toisaalta ekologisesta korjaamisesta (esim. Berger & Savolainen, 2023).
Lihididen maine ndhtiin yhd enemman ymparistostd riippuvaisena tekijand,
ja yhtend keinona ldhididen kasvojenkohotukseen ndhtiin peruskorjaus.

Mainehaittaan puututtiin julkisen tahon puolelta vuonna 1995, kun Val-
tion asuntorahasto kdynnisti 1dhioprojektin: “Yleisin syy ldhted projektiin
mukaan on1dhion huono maine ja siihen liittyvit ongelmat. Rakennukset ja
asunnot kaipaavat korjaamista.” (Valtion tukea, 1.7.1996.) Projektimuotoisella tds-
madtoimella pyrittiin pureutumaan laman kaltoin kohtelemiin asuinalueisiin,
1ahidihin, joissa tyGttomyys ja sosiaaliset ongelmat olivat arkea. Madrdarahaa
saatiin kohdistamalla aravarahoista osa hankkeelle, jolla rahoitettiin hank-
keita yli 40 kunnassa. Tavoitteena oli puuttua laaja-alaisesti niin sosiaalisiin
ongelmiin kuin parantaa itse fyysistd ympdristdd, mutta korkealentoiset
tavoitteet tyssdsivat yhtdaltd hallinnon ja toisaalta asukkaiden jadhmeyteen.
Julkinen taho keskittyi usein peruskorjausidssa olleiden lahiciden korjaami-
seen, mutta rahaa sosiaalisille hankkeille ei 16ytynyt yhtd usein (Ministeri Siimes
lahiopaivill, 10.11.1999). Samoin itse hankemallia voi pitad hankalana, silld siind,
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missd kertaluontoisella panostuksella voidaan korjata fyysistd ympdristod,
sosiaalinen vaikuttavuus vaatii usein vuosien rahoituksen. Samoin useissa
hankkeissa 1dhigitd kasiteltiin samojen narratiivien ldpi - kdrjistetyimmil-
lddn todettiin ykskantaan, ettd “asukkaiden suurimpana huolenaiheena on
pelko ja turvattomuus” (Niemi, 27.8.1997).

Nurinkurista keskustelussa onkin se, ettd usein 1dhiot ovat tilastollisesti
tarkasteltuna turvallisia ja maahanmuuttajien maara on ollut suhteellisesti
matala verrattuna esimerkiksi muihin Pohjoismaihin. Kun verrataan stereo-
typioista kdrsineitd lahioitad Jakomdked ja Puotilaa, huomataan mainittujen
alueiden olevan moninkertaisesti turvallisempia kuin verrokit Helsingin
keskusta-alueella (Lahteenmiki, 2018; Kuparinen, 2022b). Lehdissd my0s nostetaan
ironiseen sdvyyn stereotyyppisid ndkemyksid. Helsingin Sanomien vuonna
2021 julkaistussa kolumnissa "Rakkauskirje Soukalle” pohditaan keskiluok-
kaisen kantakaupunkiunelman ja uhmakkaan ldhididentiteetin valistd suh-
detta: "Hei te tool6ldiset kultalusikat, tulkaa tdinne Soukan ostarin ghettoon
katsomaan todellista eldmaa!” (Lehti, 15.5.2021).

Tiettyjen ldhididen merkitys on my0s nostettu ylpeyden aiheeksi jopa
kansallisella tasolla. Esimerkiksi vuonna 2019 Linsi-Savon kirjoitus otsi-
kolla "Teflon Bible pohjaa ldhiGetikettiin” kertoi Suomi-rap-yhtye Teflon
Brothersin taustasta Helsingin ja Vantaan rajalla sijaitsevasta parjatusta,
mutta sielld kasvaneille rakkaasta "Maltsun ghetosta” eli Malminkartanosta
(Tervo, 20.10.2019). Vastakkainasettelu on siis keinotekoista ja pyrkii tukemaan
lahinnd poliittis-sosiaalisia narratiiveja. 2000-luvun alussa Lahden Liipolan
lahiosta vaitoskirjansa tehnyt Marjaana Seppanen totesi, ettd Suomessa huo-
nointakaan 1dhiotd ei voi verrata ulkomaiden ghettoihin (Taari, 2.12.2001). Pekka
Sauri huomautti vastaavasti muutaman vuoden takaisessa Kansan Uutisten
haastattelussa: "Palavia Ghettoja esiintyy lahinna perussuomalaisten poliitik-
kojen puheissa tai rap- ja hip-hop-muusikkojen sanoituksissa. Dystooppista
[td-Helsinki-kuvaa levittdvdt myos iltapdivdlehdet.” Kysymykseen siitd, mika
sitten on todellisuus, Sauri vastasi: "Kaupungin hommissa ollessani kerrot-
tiin vitsid, jossa Helsinkiin tulee joku ulkomainen valtuuskunta. He pyytdvat
saada ndhda jonkun ongelmaldhion, jossa on maahanmuuttajia, poltettuja
autojaja nuorisojengejd. Eivat millddn ota uskoakseen, ettei sellaista Helsin-
gistd 10ydy...” (Saxell, 6.4.2018). Toisin sanoen todellinen ghetto ilmenee Idhinna
rap-lyriikoissa ja julkisen keskustelun varittdmissd mielikuvissa.

Uusienldhididen sijaan nykyddn puhutaan useimmiten asuinalueista (esim.
Jompero-Lahokoski, 29.5.2021; Svahn, 19.10.2021; Hirkénen, 1.8.2022) tai kaupunginosista
(esim. Lujatalolta asumisoikeusasuntoja, 24.11.2020; Mansikka, 16.3.2022; Tampereen eldvd kaupun-

kilaboratorio, 12.11.2021). Lisdksi esiin nousee yksittaisid kiertoilmauksia, kuten
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kaupunkimainen asutuskeskus (Kuparinen, 7.5.2022). On kuitenkin ndhtdvissa,
ettd 1dhi6 on sanana muuntautumassa jdlleen positiiviseksi - pitkdn suvan-
tovaiheen jdlkeen. Tata tekstia kirjoittaessa uusimpiin positiivisiin uutisiin
kuuluu Helsingin Sanomien artikkeli "Kolme 1dhiotd nousi Helsingin halu-
tuimpien asuinalueiden joukkoon” (Lippu, 2.8.2023).

Lahion kdsitteen historia on tutkimusretki Suomen historian suurimman
maankdyton ja kaupunkimaiseman mullistuksen historiaan. Suomen lahiot
eivdt ole kansainvalisesti poikkeuksellisia - ideat lainattiin ulkomailta - mutta
itse sana on. On poikkeuksellista, ettd uudelle maankayton idealle kehitettiin
omakielinen sana asumaldhid, joka sittemmin lyheni ldhioksi. Suomalainen
ldhidhistoria on paitsi rakennettua ja rakentamatonta maisemaa, myos kie-
lellinen konstruktio, jossa itse lahion kdsite on vaeltanut 1920-luvun maan-
tieteellisen 1dhion ideasta ldpi sodanjilkeisen Suomen historian mita erilai-
simmissa semanttisissa todellisuuksissa ja merkityksissa.

Kasitehistoria ldhtee siitd, ettd kdsitteet ovat poliittisia, ja valtaosa kisite-
historian historiasta onkin poliittisten kdsitteiden analyysid. Niin on suurelta
osin myos1dhion kohdalla. Alun perin se oli sosiaali- ja maankayttopoliittinen
kisite - jotain uutta, jolla rakennemuutoksen edellyttdma uusi maankdyton
jaasumisen muoto juurrutettiin ihmisten moderniin unelmaan edistyksesta
jahyvinvoinnista. 1960-luvulta alkaen 1dhi6 politisoitui ongelmakeskeisesti,
mitd se on ollut ndihin pdiviin asti. Yksi tdrked poliittinen ja taloudellinen,
ja ehkd kiinnostavin, ulottuvuus 1dhion kdsitteessd on sen kieltdiminen. Itse
sana ei ehtinyt kuin parinkymmenen vuoden ikddn ennen kuin kdsitteelle
alettiin keksid kiertoilmaisuja. Lahion kasitehistoria onkin, etenkin mainon-
nassa, myos litoteesien eli vastakohdan kieltimisten maailma.

Rakennettu ymparistomme ja sosiaalinen todellisuutemme rakentuu kie-
lellis-aineellisessa vuorovaikutuksessa. Lahio muodostaa kdsitehistoriallisen
kertomuksen, joka on yksi kielellinen ikkuna Suomen 1900-luvun historiaan.
Kisite on eldnyt ja sitd kuvaavia sanoja on tullut jatkuvasti ja tulee lisd4. Silti
onndhtavissd, ettd J.G. Granon alkuperdinen maantieteellistd 1dhiymparistod
tarkoittava sana voi hyvin, ainakin mitd tulee niihin lukemattomiin luoviin ja
erilaisiin kdyttoyhteyksiin, metaforiin ja kielikuviin, joilla se ihmisten suussa
ja julkisessa puheessa eldd. Voidaan myos tulkita, ettd lehtiaineisto nostaa
esiin 1ahion ilmiond, joka on aina suhteessa johonkin: se ei ole keskustaa,
tdysin kaupunkimaista tai tiivistd, muttei myoskdan kaukana laidalla, luon-
toa, metsaa tai kunnollista maaseutua.
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Alkuperdisessd merkityksessddn grandldinen Idhio korostaa yksilon ais-
tillista kokemusta. Asukkaiden ddnija ldhiot fyysisesti koettuina paikkoina
jaavat kuitenkin kautta vuosikymmenten ilmeisen ohueksi kerrostumaksi
sanomalehtikirjoituksissa. Sen sijaan ldhion lisdksi termit, kuten kaupun-
gistuminen tai slummi, nousevat varhaisessa vaiheessa esiin kaupunkisuun-
nittelun asiantuntijoiden artikuloimina, ja jokaisessa vaiheessa edellisten
kaltaisia uusia termeja reflektoidaan kansainvilisten esimerkkien avulla.
Lahio-sanan ja siihen liitettyjen muiden sanojen suhde tuo myds kiinnosta-
valla tavoin esiin, kuinka kerran ilmennyt termi harvoin katoaa ja tiettyjen
termien kaytolld on pikemminkin huippuja sekd suvantoja. Sanomalehtiai-
neistot tuovat konkreettisesti esiin, kuinka kasitteet ja sanat muodostavat
julkisen keskustelun lahiotodellisuuden pohjan. Siitd syystd ei ole yhdente-
kevdd, miten niitd kiytamme ja ymmarramme.
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